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John F. Sowa rendszere

T

Independent Relative

Physical Abstract

Actuality Form Prenension Proposition Nexus Intention

Continuant

Object Process Schema Script Juncture Participation Description History Structure Situation Reason Purpose



SUMO cstiicskategoriak

B entity
B @ physical
B @ abject

B @ self connected object
@ substance
® corpuscular object
@® content hearing ohject
@® fond

@ region

@ collection

@® agent

@ abstract



DOLCE cstcskategoériak

Endurant

atve Physical Abstract

Physical Men-physical Arbitrary Event
En:IL{a"'. Endurant Sum ™\ Custy  Quality

mourtof - Featre Ehysid
Matter (b

%empo'.l E‘p.‘rial Temporal  Physical A:zs.t:am
Location  Location Regon Region  Region

Time ".Spéoe

Ageniive h.cn-.l‘genwe Mem.l.l Object  Social Obyect Interval  Region
Physical Physical A
(Object Object ¢

Agéﬁ\'e Non-ﬁg‘pnﬁh&
Socalfobject Social Oject

e .,

Social Agent Soiety



Szbéhasznalat

Univerzalé

Az univerzalék ugyanabban az idében tobb helyen is
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azaz akkor is, ha esetleg egyaltalan nem
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o Osztalyokat mar a viszonylag primitiv allatok is képeznek,
pedig nincs nyelviik.

o Nyelvi-tarsadalmi konvenciéva probal degradalni 1étezék
kozotti viszonyokat.
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Nominalizmus

Mérsékelt nominalizmus Univerzalék nem léteznek. Az
osztalyok tagjai azonban hasonlitanak egymasra.

Ellenvetések:

@ A hasonldsag relacidjanak maganak univerzalénak kell
lennie.

o De akkor ez az egyetlen univerzélé.

o Ez sem univerzalé, hanem csak egy entitasparhoz tartozo sajatos
partikularé.
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Meérsékelt troposzelmélet Univerzalék nem léteznek, de
léteznek troposzok, azaz absztrakt partikularék. ’




Meérsékelt troposzelmélet Univerzalék nem léteznek, de
léteznek troposzok, azaz absztrakt partikularék.

Radikalis troposzelmélet A valdsdg ontolégiailag végso
épitékovei a troposzok, amelyekbdl mind a konkrét
partikuldrék, mind az univerzalék rekonstrualhatok
(utébbiak mint troposzok tin. hasonlésagi
osztalyai).
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@ a teljes hasonlosdgot az reprezentalja, hogy a két troposz a
kvaliadimenzié ugyanazon pontjara ,,vetiil”
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Az x partikuldré specifikusan és fixen dependal az y
partikularén ha barmely t idépillanatban, x nem lehet jelen
anélkil, hogy y is jelen lenne.




Specifikusan és fixen dependalas

Az x partikuldré specifikusan és fixen dependal az y
partikularén ha barmely t idépillanatban, x nem lehet jelen
anélkil, hogy y is jelen lenne.

A modalitas fogalma kiemelt szerepet jatszik a DOLCE
ontolégiaban!




Vendler-osztalyok

(Moens és Steedman alapjin)

] | AToMIES. | KITERJEDT ES. |
Achievement | Accomplishment
+UTOALLAPOT | recognize, spot, build a house,
win the race write a sonnet
(Point) Process
~UTOALLAPOT hiccup, tap, run, swim, walk,
wink play the piano

State: know something/that, love, be happy, ...
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Davidson kontribicidja

Az aritas problémaja

@ Jones buttered the toast
butter(jones, toast)

o Jones buttered the toast with a knife
butter(jones, toast, knife)

e Jones buttered the toast with a knife ...
butter(jones, toast, knife, . ..)

e Hany argumentumra lenne sziikség ahhoz, hogy a butter
predikdtumot megragadjuk?

e Hogyan igazoljuk formalisan , hogy pl. John buttered the
toast with a knife premisszabdl kovetkezik a Jones buttered
the toast konkluzid?
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Eseményargumentum felvétele

@ Jones buttered the toast
Je butter(e, jones, toast)

o Jones buttered the toat with a knife
de(butter(e, jones, toast) A With(e, knife))

o Jones buttered the toat with a knife in the bathroom
Jde(butter(e, jones, toast) A With(e, knife) A In(e, bathroom))

@ Agz aritds problémaja megoldédott.

o Az el6bbi kovetkeztetés formalisan is igazolhatéva valt.

Tovabbi elé6nyok

e Eseményre vonatkozé anafordk kezelhet&sége (It happened
at midnight)

o Eseménynominalizécié és -kvantifikdcié (The buttering was

slow, Every burning consumes ozygen)




A modalitasok szerepe az ontolégidban

Az ontolégiai kategéridk fontos tulajdonsdgai és a koztik
fennallé kapcsolatok jelent6s része csak modalitasok, tehat a
sziikségszeriiség (‘0)) és lehetségesség(‘Q’) fogalmara
tamaszkodva jellemezhetd kielégitGen.
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Szerep- (antirigid) kategdéria : F szerep < OVxO—F(x)

,»isa” kapcsolat: F isa G < OVx(F(x) — G(x))

specifikus fiiggés individuumok kozott x specifikusan fiigg
y-t6l: SD(x,y) < O(E(x) — E(y))

specifikus filiggés kategoriak kozott az F-ek specifikusan

fiiggenek a G-ktol
& OYx(F(x) — 3y(SD(x,y) A G(y))

N
S
|




Modalitasfajtak

Alethikus modalitasok

Ebbe a csoportba a sziikségszeriiség/lehetségesség olyan fajtéi
tartoznak, melyek aktudlis szubjektiv hiteinktdl fiiggetleniil,
objektive teljesiilnek vagy nem teljesiilnek kijelentésekre.
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Episztemikus modalitasok

Az ilyen tipust modalitdsok a tudasunkkal, hiteinkkel, illetve a
rendelkezéstinkre all6 informécidval allnak kapcsolatban. Egy p
kijelentés akkor lehetséges episztemikusan x szamaéra, ha x nem
zarja ki/nem zarhatja ki p igazsdgat.
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Az alethikus modalitasok ,,er0sorrendje”

|:llogikai(zs = |jmatemat‘ikaiﬁb = |:lmet“afizikaigb = |:lt.‘erm.(é




Fogalmi modalitas

A fogalmilag sziikségszeri kijelentések olyan kijelentések,
amelyek igazsdgat a benniik szerepld fogalmak Gsszefliggései
garantaljak, pl. ,,minden agglegény nétlen férfi.”
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A fogalmilag sziikségszeri kijelentések olyan kijelentések,
amelyek igazsdgat a benniik szerepld fogalmak Gsszefliggései
garantaljak, pl. ,,minden agglegény nétlen férfi.”

A fogalmi modalitas statusza

Erételjesen vitathaté és vitatott kérdés, hogy alethikus vagy
episztemikus modalitasként kell-e kezelniink a fogalmi
modalitast. A | koztes” statusz mellett szol, hogy bar az egyes
egyének hiteitdl, illetve rendelkezésére 4116 informéaciotol
fliggetlen lehet, hogy bizonyos fogalmaink garantaljak-e egy
kijelentés igazsagat, a teljes fogalomalkoté és hasznélé kozosség
hiteit6l/informaciéjatél mar kevésbé.




Modalitasfajtak a formélis ontolégidkban

Melyik modalitas a formalis ontolégiak modalis operatorainak
helyes interpretacidja? Az vilagosnak tlinik, hogy egy teljesen
szubjektiv episztemikus modalitas kizarhaté az elfogadhatd
megoldédsok korébol.
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formalis ontolégia a kategériak objektive 1étezd, a dolgok
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Osszefiiggéseit probdlja leirni.

e Fogalmi modalitas — ez az interpreticié all kézelebb az
ontologiat ,,ko6zosen hasznalt fogalmi rendszer”-ként
értelmezo MI kozosség felfogasdhoz.




A legegyszeriibb modalis els6rendii logika

Ha az ontoldgia kategéridinak preciz szemantikai jellemzésére
toreksziink, akkor az extenzionalis nyelvek nem tlinnek
kielégitének. Az un. legegyszertibb modalis elsérendii logika
(LMEL) viszont jé kompromisszumnak tiinik a kifejez6képesség
és egyszeriiség kovetelménye kozott.




A legegyszeriibb modalis els6rendii logika

Ha az ontoldgia kategéridinak preciz szemantikai jellemzésére
toreksziink, akkor az extenzionalis nyelvek nem tlinnek
kielégitének. Az un. legegyszertibb modalis elsérendii logika
(LMEL) viszont jé kompromisszumnak tiinik a kifejez6képesség
és egyszeriiség kovetelménye kozott.

Ez a rendszer

o szintaktikailag csak a ‘[’ ‘¢’ mondatoperatorokkal egésziti
ki a klasszikus els6rendii nyelveket.




A legegyszeriibb modalis els6rendii logika

Ha az ontoldgia kategéridinak preciz szemantikai jellemzésére
toreksziink, akkor az extenzionalis nyelvek nem tlinnek
kielégitének. Az un. legegyszertibb modalis elsérendii logika
(LMEL) viszont jé kompromisszumnak tiinik a kifejez6képesség
és egyszeriiség kovetelménye kozott.

Ez a rendszer

o szintaktikailag csak a ‘[’ ‘¢’ mondatoperatorokkal egésziti
ki a klasszikus els6rendii nyelveket.

e szemantikdja a legegyszertibb Kripke-szemantika




A legegyszeriibb modalis els6rendii logika

Ha az ontoldgia kategéridinak preciz szemantikai jellemzésére
toreksziink, akkor az extenzionalis nyelvek nem tlinnek
kielégitének. Az un. legegyszertibb modalis elsérendii logika
(LMEL) viszont jé kompromisszumnak tiinik a kifejez6képesség
és egyszeriiség kovetelménye kozott.

Ez a rendszer

o szintaktikailag csak a ‘[’ ‘¢’ mondatoperatorokkal egésziti
ki a klasszikus els6rendii nyelveket.

e szemantikdja a legegyszertibb Kripke-szemantika

o teljes kalkulus adhaté ré: axiomai a klasszikus elsérendii
logika és az S5 moddlis axiémainak egytittese.




A legegyszeriibb modalis els6rendii logika

Ha az ontoldgia kategéridinak preciz szemantikai jellemzésére
toreksziink, akkor az extenzionalis nyelvek nem tlinnek
kielégitének. Az un. legegyszertibb modalis elsérendii logika
(LMEL) viszont jé kompromisszumnak tiinik a kifejez6képesség
és egyszeriiség kovetelménye kozott.

Ez a rendszer

o szintaktikailag csak a ‘[’ ‘¢’ mondatoperatorokkal egésziti
ki a klasszikus els6rendii nyelveket.

e szemantikdja a legegyszertibb Kripke-szemantika

o teljes kalkulus adhaté ré: axiomai a klasszikus elsérendii
logika és az S5 moddlis axiémainak egytittese.

@ ,posszibilista”: levezethetd benne az in. Barcan-formula,

mely szerint OIxF(x) — IxOF(x).




